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ACORDAO
(Ac. SDI-826/95)
FF/Zb/ad

EMBARGOS. VIOLACAO DO ART. 896 DA

CLT.

Ndoc ofende o artigo 896 da CLT
decisdo de Turma gue, examinando premissas
concretas de especificidade da divergéncia
colacionada no apelo revisional, conclui
pelo conhecimento ou ndo-conhecimento do
recurso.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos
em Recurso de Revista n¢ TST-E-RR-2.802/90.5, em que & embargante
BENEDICTO DA SILVA AYELIO FILHO e embargado BANCO DO BRASIL S/A.

A egrégia 1®* Turma desta. Corte ndo conheceu do recurso

~de revista do reclamante, por entender que a complementagdo de

TST-11116001%

aposentadoria pleiteada foi decidida a luz dos Enunciados n¢%s 51 e
288, ndo ensejando o reexame pretendido, j& que se trata de recurso de
natureza extraordinaria.

Inconformado, o reclamante opbs embargos declaratdrios,
que foram rejeitados.

Interpds, ainda, os presentes embargos, sustentando
violagdo do artigo 896 da CLT e alegando gque sua revista merecia ser
conhecida em face da jurisprudéncia especifica colacionada, en
especial a de fls. 665 e 654. Aduz contrariedade aos Enunciados n®s
51 e 288 deste Tribunal.

Os embargos foram admitidos a f1l, 801 e
contra-arrazoados as fls. 802/811.

A douta Procuradoria opinou pelo nédc-conhecimento do
apelo.

E o relatdrio.

voToO

CONHECIMENTO

1. COMPLEMENTAGAOQ INTEGRAL. VIOLAGCAO DO ARTIGO 896 DA

CLT.

0 Regional entendeu, em sintese, gque o reclamante,
havendo sido admitido em 02/03/55 e aposentado com apenas vinte e nove
anos de servigos prestados ao banco, sé faz jus & aposentadoria
proporcional, a teor das FUNCIs n¢s 219/53 e 398/61.

A egrégia Turma ndo conheceu da revista, entendendo que
08 Enunciados nfs 51 e 288 obstam a revisdo da decisdo regional.

Em que pesem as bem articuladas razoes do embargante, a
jurisprudéncia desta Secdo vem, todavia, entendendo no sentido de que
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ndo ofende o artigo 896 da CLT decisdo de Turma gque, examinando
premissas concretas de especificidade da divergéncia colacionada no
apelo revisional, conclui pelo conhecimento ou n&o-conhecimento do
recurso.
Ante o exposto, ndo conhego dos embargos.
ISTO POSTO
ACORDAM os Ministros da Secac Especializada em Dissidios
Individuais, por maioria, ndo conhecer dos embargos, vencido o
Excelentissimo Senhor Ministro José Francisco da Silva.
Brasilia, 30 de margo de 1995.
G
ERMES PEDRO PEDRASSANI
Vice-Presidente no exercicio
da Presidéncia
FRANCISCO FAUSTO PAULA DE MEDEIROS
Relator
Ciente:
AFONSO HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS
Subprocurador—-Geral do Trabalho
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aAacdOdRrRDEKO
{Ac.SDY-827/95)
ND/MAL/SM

EMENT2 : SUBSTITUICﬁO PROCESSUAL. Tendo

sido a Reclamatdria ajuizada
na vigéncia da Lei n°® 7.788/89, &
legitima a atuvagdo do Sindicato como
substituto processual ‘da categoria.
Assim dispde o item III, do Enunciado
n® 310/TST.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Agravo Regimental em Ewbargos em Recursc de Revista n°
TST-AG-E-RR-41327/91.5, em gue €& Embargante e Agravado SINDICATC DOS
EMPREGADCS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL e Embargado e Agravante BANCO ITAU S/A.

RELATORTIO

A E. 4* Turma, através do v. Acdrdio de
fl. 235, complementado pelc de fl. 256, negou provimento ao Recurso de
Revista do Sindicato, mantendo o entenaimento regional que o Jjulgou
carecedor de acgdo.

Inconformado, o Sindicato apresenta
recurso de Embargos & S8DI, colacicnando diversos arestos a cotejo e
apontando violagdes legails (fls. 240/252).

Por outro lado, © Banco-reclamado apre-
sentou Embargos adesivos, insurgindo-se contra o %conhecimento da
Revista do Sindicato (fls. 259/261),

Admitidos os Embargos do Sindicato a
fl. 258, mereceram razdes de contrariedade as fls. 262/264.

Os Embargos do Reclamado ndo foram
admitidos (fl. 269), motivando a interposigidic do Agrave Regimental de
fls. 270/272.

A D. Procuradoria-Geral, através do
Parecer exarado as fls. 276/279, opina pelo conhecimento e provimento
do Agravo Regimental do Banco e, se assim nfo for entendido, pelo

conhecimento e acolhimento dos Embargos do Sindicato.
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I - AGRAVO REGIMENTAL DO RECLAMADO

A fim de julgar o presente Agravo Regi-
mental, é necegsdrio gqgue se faga um pequeno relato dos fatos
acontecidos.

A E. 4* Turma conheceu da Revista do
Sindicato e, no mérito, negou-lhe provimento, mantendo as decisdes da
MM. JCJ e do Regional que julgaram extintc o processo, sem julgamento
do mérito, por ilegitimidade de parte.

O Banco-reclamado opds Declaratdrios,
salientando que a Revista ndc merecia ter sido conhecida, por conter
pedido impossivel, uma vez que pretende a subsisténcia da Sentenga e,
na conclusdo do Recurso, pede gue o©s autos retornem ac TRT para due
julgue o mérito (fls. 237/238).

A E. Turma entendeu que o Reclamanté,
na Revista, equivocou-se ao indicar a conseqiéncia perseguida e que
resultaria do provimenﬁo do Apelo. Consignou, ainda, gue o Recurso foi
conhecido ante ' a divergdncia de teses no tocante & substituigdo
processual ser admissivel, apenas, nos ¢asos previstos em lei, enguan-
to © Reclamante buscou, sem é&xito, ver prevalecer © entendimento
defendido pelas decis@es paradigmas (fl. 256).

O Banco apresentou recurso de Embargos
4 SDI, insistindo na tese de a Revista ter formulado pedido juridica-
mente impossivel e sustentando que ndo compete ao Srgdo jurisdicional
guplementar ou corrigir o pedido formulado pela parte. Aponta ofensa
aos arts. 128 e 460, do CPC e B32, da CLT (fls. 259/261).

Os Embargos ndo foram' admitidos (f1.
269), ensejando a interposiq¢do do presente Agravo Regimental.

Sustenta © ora Agravante que a Revista
ndo merecia ter sido conbecida, apontando ofensa aoc art. 896, da CLT e
que a vulneragdo dos dispositivos legais foi expressamente indicada
nas razdes de Embargos, além de ter sido colacionado aresto a confron-
to. Por fim, aduz inaplicdvel o Enunciado n°® 297/TST, porque preques-
tionada a matéria via Embargos Declaratérios. Propugna, assim, a
admissdc de seus Embargos.

Conforme bem consignado no r. Despacho
denegatdrio, a E. Turma ndo discutiu a matéria & luz dos arts. 128 e
460, do CPC, ndo se manifestando sobre a alegacdio feita nos Embargos
de que suplementou ou corrigiu o pedido formulado pela parte.
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Por outro lado, foi apontada ofensa ao
art. 832, da CLT, sem, entretanto, indicar em que parte ou tema teria
a decisdo turmidria negado a prestagfo jurisdicicnal.

Finalmente, ndc hd, nas razdes de
Embargos, gqualguer jurisprudé&ncia elencada para configurar o conflito
de teses, nio tendo sido, também, indicada a wvulneragdo ao art, 896,
da CLT, citado agora no Agravo Regimental.

A vista do exposto, estando correto o

Despacho denegatdrio, nego provimento ac Agravo.

IXI - EMBARGOS DO SINDICATO

1 - CONHECIMENTO

A E. 4* Turma negou provimentc & Revis-
ta do Sindicato, mantendo a decisdo regicnal gque Jjulgou extinto o
processo por ilegitimidade de parte. Consignou gue, tratando-se de
Reclamag¢dc objetivando o pagamento de difereng¢as salariais pela apli-
cagdo dos reajustes decorrentes da URP de fevereiro de 1989, ndo ha
lei autorizadora da substituicdo,

Entendeu, ainda, que o art. 8°, III, da
Constituig¢do Federal, ndo tem a amplitude de possibilitar a substi-
tuigdo processual de modo indiscriminade.

Em seu recurso de Embargos & SDI, o
Sindicatoc aponta ofensa acs arts. 5°, § 1° e 8°, III, da Constituicgdo
Federal; 3°, § 2°, da Lei n° 7.238/84; e 8°, da Lei n® 7.788/89. Cola-
ciona arestos,

Conheco do Recurso, por divergéncia
jurigprudencial com o Acdrdio paradigma elencado as fls. 242/243,

2 - MERITO

Tendc em vista a edig¢io do Enunciado n°
310, a matéria relativa & substituicdo processual 3ja ndo comporta
discussdes no dmbito deste Tribunal.

Seu item I £ expresso ao dispor gue o
art. B®, III, da Carta Magna, ndo assegura a substituigdo processual,
mas através do item III, prevé ser esta legitima durante a vig@ncia da
Lei n® 7.788/89, época em gue fol proposta a presente Agdo.

Dou, assim, provimento ao Recurso para,
reconhecendo a legitimidade do Sindicato como substituto processual da
categoria, conforme rela¢do anexa & inicial, determinar o retorno dos
autos a MM. JCJ de origem, a fim de que aprecie a Reclama¢dc traba-
lhista, como entender de direito.
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IsTOQO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segfio Especia-
lizada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, I -
Por unanimidade, negar provimento ao agrave regimental do Banco-
-Reclamado; II - Por unanimidade, conhecer os embargos do Sindicato-
-Reclamante por divergéncia jurisprudencial e acolhé&-los para, reco-
nhecendo a legitimidade do Sindicato como substituto processual apenas
em relagdo aos integrantes da categoria relacionados na inicial,
determinar o retorno dos autos 3 Meritissima Junta de Conciliacio e
Julgamento de origem, a fim de que aprecie a reclamacdo trabalhista,
come entender de direito.

OBS.: I - Os Excelentissgimog Senhores
Ministros José Ajuricaba & Cnéa Moreira participaram apenas do julga-
mento ocorrido no dia 18.10.94, ocasifio em gue deixaram consignados
seus votog; II - Os Excelentissimos Senhores Ministros Relator, Revi-
sor, José Luiz Vasconcellos e Francisco Fausto reformularam seus votos
para reconhecer a legitimidade do Sindicato comc Substituto processual
apenas em relagdo aos Iintegrantes de categoria relacionados na
intcial; IIT - Refeito o Relatdric para recomposigioc de guorum.

Brasilia, 30 de marg¢o de 1995,

ERMES PEDRO PEDRASSANT
VICE-PRESIDENTE, NO EXERCICIO DA PRESIDENCIA

NEY DOYLE
RELATOR

Ciente:
AFONSO HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS
SUBPROCURADOR-GERAL DO TRABALHO



